Ata da 272 Reunido da Comissédo Interministerial de Mudancas Globais do Clima,
ocorrida em 19/12/2005, as 15h00, no Ministério da Ciéncia e Tecnologia, Esplanada
dos Ministérios, Bloco E, Sala de Reunides dos Conselhos 2° Andar

Participantes:

1. Luiz Antonio Barreto de Castro — Ministério da Ciéncia e Tecnologia

2. José Domingos Gonzalez Miguez — Secretario Executivo

3. Ruy de Goes Barros — Ministério do Meio Ambiente

4. Luiz Alberto Figueiredo Machado — Ministério das Relacdes Exteriores

5. Leiza Martins Dubugras — Casa Civil

6. Luis Carlos M.A. Job — Ministério da Agricultura Pecuaria e Abastecimento

7. Laura Porto — Ministério de Minas e Energia

8. Marcos Otavio — Ministério do Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior,
9. Guido Gelli - Ministério do Planejamento

10. Lindemberg de Lima Bezerra— Ministério da Fazenda

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro iniciou os trabalhos da Comissdo
Interministerial de Mudanca Global do Clima dando boas vindas a todos os representantes
dos Ministeérios.

1. Aprovacéo da Ata da 26° reunido da Comissdo Interministerial.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro informou que a minuta da Ata da 26°
Reunido foi encaminhada aos membros da Comissdo com antecedéncia e indagou se
alguém teria alguma observacdo a fazer.

O representante do Ministério da Fazenda, Dr. Lindemberg de Lima Bezerra apontou uma
observacao quanto ao item 2. Questionou se de fato o Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro,
de fato, reconhece que o0s 6rgdos ambientais locais sdo contrarios a emissao de qualquer
tipo de declaracdo antes do término do processo de licenciamento ambiental. Ressalta que
sua preocupacdo advém de um dialogo com representantes do IBAMA, quando foi
informado que ha espaco para negociacbes junto ao CONAMA, no caso especifico de
projetos MDL.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro confirmou a informagéo anotada na Ata
da 26° reunido, entretanto, destaca que os 6rgdos estaduais podem ter posicOes distintas
quanto ao tema. Ressaltou ainda que as informacGes as quais teve acesso referem-se
especificamente ao estado de S&o Paulo. Assim, tendo em vista 0s esclarecimentos
prestados entende que ndo ha necessidade para alteracdes do texto da Ata, neste trecho.
Informa ainda, que a informacao apresentada pelo Dr. Lindemberg de Lima Bezerra n&o foi
apresentada, durante a 26° reunio.

O Secretario Executivo, Dr. José Domingos Gonzalez Miguez ainda esclareceu que uma
moc¢do movida pelo CONAMA ndo acarretaria, necessariamente, em alteragfes no rito dos
Orgao ambientais locais.



O Dr. Lindemberg de Lima Bezerra concordou que sua colocagdo ndo podera ser inserida
na ata, uma vez que ndo foi discutida durante a 26 Reunido. Entretanto, acredita, que tendo
em vista a relevancia do tema, pondera se este poderia ser re-discutido pela Comissao.
Acrescenta que projetos MDL tém por si s0, caracteristicas positivas para 0 meio ambiente.

O Secretario Executivo destacou que, em muitos casos, o0 projeto MDL representa apenas
uma pequena fracdo de uma grande atividade de projeto. Apontou que o Projeto Cosipar,
aprovado pela Comissdo Interministerial, estd sendo embargado pelo IBAMA, pois estaria
utilizando floresta nativa e ndo plantada, conforme previsto no DCP. Assim, destaca que
outras atividades poderiam enquadrar-se no mesmo caso do projeto Cosipar, 0 que poderia
representar um risco a imagem da Comissao Interministerial.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro destacou que consta também do texto da
ata uma citacdo do representante do Ministério do Meio Ambiente que afirma que foi
requerido o licenciamento ambiental de todos os projetos MDL aprovados pela Comissao
Interministerial, e que a falta deste instrumento poderia comprometer a qualidade do
processo de aprovagao.

O Dr. Ruy de Goes Barros, representante do Ministério do Meio Ambiente ressaltou que a
ata reflete de fato a posicdo de seu Ministério, porem o texto poderia ser revisto a fim de
alcancar eventuais casos excepcionais.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro destacou que sendo assim, caberia uma
reformulagédo do posicionamento do Ministério do Meio Ambiente, até porque durante a 26°
reunido, baseou-se no posicionamento deste Ministério. Argumenta que de qualquer
maneira, sua posicdo permanecerd firme quanto a este aspecto, pois entende que a adogdo
de medidas excepcionais em casos especificos pode acarretar em grave dnus politico para a
Comissao.

O Dr. Lindemberg de Lima Bezerra destacou que representantes do IBAMA informaram
que o processo de licenciamento ambiental é realmente demorado e que via de regra é dado
prioridade ao licenciamento de grandes empreendimentos. Assim, comentou que O
licenciamento de uma pequena fazenda de suinocultura deve ser muito mais demorado que
o licenciamento de uma grande empresa.

A Dra. Laura Porto, representante do Ministério de Minas e Energia ponderou que a
Comissdo havia concordado com a realizagdo de um semindrio cujo objetivo especifico
seria justamente a conscientizacdo dos 0rgdos ambientais regionais, a fim de sensibiliza-los
para a questao dos projetos MDL.

O Dr. Ruy de Gobes Barros concordou que a realizagdo de um seminario com o0s 6rgaos
ambientais regionais pode representar uma boa oportunidade para sensibiliza-los quanto a
necessidade de um processo de licenciamento expedito no caso especifico dos projetos
MDL. Neste sentido, reitera a intencdo do Ministério do Meio Ambiente de organizar tal
seminario.



O Dr. Ruy de Goées Barros sugeriu que a aprovacido da Ata da 26° reunido seja postergada a
fim de permitir uma leitura mais cuidadosa. Propde que o documento seja aprovado durante
uma votacao eletronica.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro destacou que durante a 26° reunido o tema
do licenciamento ambiental foi amplamente debatido e que foram consideradas duas
questdes fundamentais, em primeiro lugar a dificuldade e demora do processo de
licenciamento ambiental e em segundo lugar, alguns empresarios que submetem projetos
para aprovagdo da comissdo no ultimo minuto sem o devido licenciamento e argumentado
que o projeto ndo pbde ser licenciado pois ndo houve tempo habil. Recorda que terminada a
reunido o consenso foi de que n&o seria prudente abrir exce¢des quanto a necessidade do
processo de licenciamento.

O Dr. Guido Gelli, representante do Ministério do Planejamento questionou o Secretario
Executivo sobre como se d& o contato dos desenvolvedores de projeto com a Comissdo
Interministerial.

O Dr. José Domingos Gonzalez Miguez destacou que a todas estas informacgfes estdo
disponiveis na Internet. Informou ainda que foi elaborada uma cartilha, que também esta
disponivel na Internet com o objetivo de esclarecer os procedimentos de submissdo de
projetos MDL no Brasil.

O Dr. Guido Gelli questionou se, ainda assim, de posse de toda esta informacgéo, os
desenvolvedores apresentam a Comissdo Interministerial, projetos sem o devido
licenciamento ambiental.

O Secretario Executivo esclareceu que muitas vezes os desenvolvedores de projetos
almejam a aprovacdo de seus projetos, pressionando politicamente a Comissdo
Interministerial. Destacou que a empresa UNICA encaminhou uma carta ao Ministro da
Ciéncia e Tecnologia pedindo gue ele tome as providéncias necessarias a fim de garantir a
aprovacao de seu projetos cuja metodologia expira dia 23 de dezembro e forma submetidos
para analise da Comissao Interministerial no dia 19 de dezembro.

O Dr. Guido Gelli entendeu que ndo haveria outra solugdo sendo a exigéncia do devido
licenciamento ambiental. Destacou que durante a 26% reunido chegou-se ao consenso que a
unica hipotese de excegdo admitida pela Comissdo seria a submissdo de um Termo de
Ajuste de Conduta (TAC) firmado juntamente com o Ministério Publico.

O Secretario Executivo informou que durante a COP 11 e COP/MOP 1 em Montreal
decidiu-se estender por mais um ano o0 prazo de registro dos projetos que requeiram
créditos retroativos que ja tiverem iniciado o seu tramite. Assim, avalia que a pressao antes
feita sobre a Comissdo Interministerial, pelos proponentes de projetos, dissipar-se-a.

O Secretéario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro pediu ao Dr. Lindemberg de Lima Bezerra
que esclareca melhor a posicdo do Ministério da Fazenda, caso queira apresentar uma
proposta distinta daquela acordada pela Comisséo Interministerial durante a 26* reuniéo.



O Dr. Lindemberg de Lima Bezerra informou que a posi¢cdo do Ministério da Fazenda
sempre foi favoravel a exigéncia de todas as licencas ambientais. Entretanto, destacou que
sua preocupacao refere-se especificamente ao tratamento que estes projetos podem estar
recebendo junto ao 6rgdo ambiental regional. Ressaltou ter recebido informacgbes do
IBAMA de que o licenciamento de pequenos projetos ndo seria prioridade para os 6rgaos
ambientais regionais, e como muitos dos projetos MDL sdo de pequeno porte, ha o temor
que o seu licenciamento possa ser ainda mais demorado. Destacou que a sugestdo do
representante do IBAMA seria a articulacdo junto ao CONAMA com o objetivo de expedir
algum tipo de norma que facilitasse o tramite do processo de licenciamento ambiental junto
aos 6rgdos ambientais. Concordou que o seminario acertado durante a 26 reunido poderia
ser um caminho interessante.

O Dr. Guido Gelli destacou que tem alguma experiéncia com o funcionamento do
CONAMA e argumentou que esta érgdo ndo tem autonomia para alterar os procedimentos
internos dos 6rgaos ambientais locais. Informou ainda que os procedimentos de cada estado
sdo definidos por leis prdprias e que mesmo que o presidente de cada 6rgdo ambiental local
se solidarize com a questdo dos projetos MDL ele ndo tera autonomia para atropelar os ritos
processuais estabelecidos em lei. A Unica solugdo seria a alteracdo da legislacdo em cada
estado, mas isto seria extremamente complicado e demorado. Conclui avaliando como
positiva a realizacdo do semindrio discutido durante a 26% reunido da Comissdo
Interministerial, mas ressalta que o U(nico objetivo deste seminario deve ser o
esclarecimento dos 6rgdos ambientais regionais e secretarias do meio ambiente quanto a
importancia do licenciamento célere de projetos MDL e pedir sua compreensdo e boa
vontade, nada mais do que isto.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro avaliou como uma possibilidade a
elaboracdo de uma carta a ser encaminhada aos secretarios dos 6rgaos ambientais regionais
informando-os da importancia do licenciamento ambiental dos projetos MDL e pedindo
que se solidarizem com o assunto e garantam assim, um procedimento célere de
licenciamento. Informou que em sua argumentacdo destacaria a importancia que estes
projetos MDL tém para 0 meio ambiente e como o seu desenvolvimento contribuiria com o
desenvolvimento sustentavel.

O Dr. Ruy de GoGes Barros acreditou que o envio de uma carta aos 6rgaos ambientais
regionais pode ser mal interpretada pelos seus diretores e gerar um desconforto junto a
Comissdo Interministerial. Avalia que o que esta se discutindo sdo casos excepcionais, e
que a maioria dos projetos submetidos a Comisséo respeitam a legislacdo ambiental. Nos
casos excepcionais entende que a melhor forma de abordar o problema seria por meio de
um TAC firmado em conjunto com o 6rgao ambiental regional, o Ministério Publico e o
proponente do projeto.

Dr. Lindemberg de Lima Bezerra sugeriu que uma alternativa a proposta de envio de
correspondéncia pelo Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro poderia ser a
elaboracdo de uma texto informativo a ser encaminhado conjuntamente & a carta de
chamamento para o simpdsio contextualizando a importancia e relevancia dos projetos
MDL para 0 meio ambiente.



O Secretario Executivo destacou que com a alteracdo do prazo final para submissdo de
projetos que requerem créditos retroativos para o dezembro de 2006, as pressdes dos
desenvolvedores de projetos migrardo da Comissdo para os 6rgaos ambientais regionais.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro perguntou aos membros da Comissao se
haveria alguma outra consideracéo a ser feita acerca da Ata da 26° reunido.

O Dr. Guido Gelli aponta uma correcéo na pentltima pagina da Ata da 26° reunido que trata
da minuta da resolucéo n° 03.

O Secretério Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro sugere que seja acatada a sugestdo do Dr.
Ruy de Goes Barros e sugere que a Ata da 26° reunido seja revisada pelos membros da
Comissdo e posteriormente aprovada.

O Dr. Guido Gelli pergunta se a definicdo em italico anotada na ultima pégina da Ata da
26° reunido representa uma decisdo da Comisséo Interministerial.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro entende que a definicdo em questdo foi
aprovada durante a 26° reunio.

O Dr. Guido Gelli posiciona-se de acordo com a aprovacao de tal defini¢do, levantando
apenas um questionamento quanto a defini¢do de “pessoas participantes do projeto”,
pondera se nesta defini¢do estdo inclusas todas as pessoas que trabalham no projeto.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro confirma que a expressao aprovada
significa que sera incluido no calculo a renda familiar de todas as pessoas que trabalham no
projeto.

O Secretario Executivo destacou que os membros da Comissdo receberam uma copia do
texto da Resolucdo N° 03 que devera ser discutida durante a proxima reunido da Comissao
e que contém a redacdo completa da definicdo de comunidades de baixa renda em seu
artigo 3°.

O Dr. Guido Gelli acrescentou que sua preocupacado é que todas as defini¢des utilizadas nas
resolucdes da Comisséo Interministerial devem ser claras, a fim de evitar problemas futuros
de interpretacdo. Citou como exemplo um problema que o IBGE tem tido com a falta da
definicéo de Ilhas Costeiras.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro indagou aos membros da Comissédo
Interministerial se estariam de acordo com a sugestdo feita pelo Dr. Ruy de Gées Barros e
sugerindo que a Ata da 26 reunido seja aprovada mas permitindo que correcdes de forma
sejam admitidas durante a proxima reuniao.

2. Relato do MRE sobre a 11 COP e 12 COP/MOP



O Ministro Luiz Alberto Figueiredo Machado, representante do Ministério das Rela¢Ges
Exteriores iniciou sua fala informando que a 11* Conferéncia das Partes na Convengao-
Quadro das NacBes Unidas sobre Mudanca do Clima e 1* Conferéncia das Partes no
Protocolo de Quioto ocorreram em Montreal (Canada) entre 28 de novembro e 9 de
dezembro de 2005. Declarou que esta reunido representou um marco de inflexdo nas
negociacgOes internacionais, principalmente devido a realizacdo da 1% Conferéncia das
Partes no Protocolo de Quioto e pela consolidacdo de todas as decisfes adotadas
provisoriamente, em especial os Acordos de Marraqueche.

Apresentou ainda algumas outras iniciativas e decisdes que de uma forma em geral
mereceram destaque, tal como a decisdo da MOP de langar as negociagdes para o segundo
periodo de compromisso do Protocolo de Quioto. Ainda no ambito da MOP, foram
estabelecidas uma serie de medidas, consolidadas em uma nova decisdo, visando articular
melhor os procedimentos de exame dos projetos MDL pelo Conselho Executivo, além de
reforcar a estrutura administrativa deste 6rgdo visando assim aumentar sua eficiéncia e
proporcionar melhor condi¢do de trabalho para os seus membros.

Paralelamente, destacou que no @mbito da COP ficou acertado que dever-se-ia iniciar um
processo de didlogo cujo objetivo seria o de apoiar, em paises em desenvolvimento, a
elaboracdo e desenvolvimento de estudos e programas nacionais que contribuam
positivamente para o clima.

Finalizando o seu relato destaca a extraordinaria coesdo e competéncia da delegacéao
Brasileira que contou com representantes do MCT, MMA, MME, Casa Civil além de
varios outros orgaos. Destaca que apesar das dificeis condi¢des de trabalho, a delegacdo
teve uma atuacdo pré-ativa em todos os itens das pautas da COP 11 e COP/MOP 1. Assim,
em nome do MRE, registra o reconhecimento pela exceléncia do trabalho em equipe.

Destaca ainda que a delegacdo brasileira foi chefiada pela Ministra Marina Silva e pelo
Secretario Executivo do Ministério da Ciéncia e Tecnologia Dr. Luiz Fernandes.

A Dr. Laura Porto, representante do Ministério de Minas e Energias indagou sobre a
posicao da Russia e dos Estados Unidos durante o evento.

O representante do MRE destacou que é sempre muito dificil comentar a situacao
individual de determinados paises, porém, avalia que os Estados Unidos permanecem
refratarios a quaisquer compromissos obrigatérios que envolvam o Protocolo de Quioto e
sobre o lancamento de qualquer novo processo negociador no ambito da Convencéo-
Quadro. Entretanto, pdde-se observar que, sentindo a necessidade de ndo se isolarem, os
americanos apoiaram a iniciativa acima mencionada sobre o futuro do regime do clima.
Avaliou que os americanos demostraram nesta COP que sua reticéncia ndo € absoluta e que
muito embora o dialogo ndo seja fluido, hd espaco para uma maior participacdo Norte
Americana. O governo russo manteve uma posicdo peculiar quanto a um processo de
aprovacdo voluntario para paises ndo Anexo | durante as negociagcdes para o segundo
periodo de compromisso. Tal posi¢cdo gerou um impasse durante os dois ultimos dias de
negociacles, contornado apos longas rodadas de negociagcfes. Destacou que a delegacdo



russa, por fim, se contentou com uma mencao oral do Presidente da Conferéncia na qual se
comprometeu a recolher sugestdes dos paises Partes sobre como lidar com este assunto.

3. Projetos de MDL submetidos a Comissao Interministerial.

» Projetos submetidos

A Dra. Branca Americano representando o Ministério da Ciéncia e Tecnologia informou
que comecaria a analise pelos projetos submetidos que utilizam a metodologia AMO0015.
Informou que estes projetos teriam certa urgéncia para serem analisados pois somente
poderiam ser submetidos utilizando aquela metodologia até 23 de dezembro de 2005.

o Projeto Cogeracdo com Bagaco Alto Alegre

A Dra. Branca Americano informou que este projeto foi submetido poucos dias antes da 27°
reunido da Comissdo e que a analise do Ministério da Ciéncia e Tecnologia ndo apontou
qualquer problema, sugerindo assim sua aprovacao.

A Dra. Laura Porto informou ter analisado o projeto e sugeriu sua aprovacgdo condicionada
ao atendimento da seguinte ressalva:

e Esclarecimento quanto as Licencas Ambientais. Sdo apresentadas duas
licencas: a primeira, uma Licenca de Funcionamento, emitida em
25/06/2002, sem data de validade; e a segunda, uma Licenca Prévia, de
03/09/2004, também sem data de validade. Apenas a primeira cita a
existéncia de um sistema de cogeracdo, com geracdo de energia elétrica. A
Licenca Prévia se refere apenas a fabricacdo de alcool. Solicita-se esclarecer
qual destas licencas refere-se a atividade de projeto, ou que sejam
apresentadas as licencas referentes ao projeto, caso ainda ndo tenham sido
apresentadas.

Apos andlise das licencas ambientais apresentadas pelo projeto, o Secretario Dr. Luiz
Antonio Barreto de Castro questionou a Dra. Laura Porto se no caso especifico deste
projeto, 0 aumento na producdo de energia, ndo acarretaria necessariamente uma
diminuicdo do impacto ambiental, uma vez que evitaria que a biomassa fosse queimada de
forma descontrolada a céu aberto ou em processos ineficientes.

A argumentacdo do Ministério de Minas e Energia foi de que segundo a legislacdo
ambiental em vigor, toda e qualquer ampliagdo na producdo de eletricidade requer,
necessariamente, a revisdo do licenciamento pelo 6rgao ambiental competente.

O Dr. Ruy de Goes Barros informou que, tendo em vista 0 exposto pelo Ministério de
Minas e Energia, sugere que o Projeto Cogeracdo com Bagaco Alto Alegre seja aprovado
com ressalva a fim de esclarecer qualquer divergéncia quanto ao tema do licenciamento
ambiental.



Sendo assim, o Projeto Cogeracdo com Bagaco Alto Alegre foi aprovado com a ressalva
supracitada.

o Projeto Bagago Serra

A Dra. Branca Americano informou que o projeto foi analisado pelo Ministério da Ciéncia
e Tecnologia e foi detectado uma discrepancia no valor das reducdes de emissdes validados
no Relatorio de Validagdo e calculados no Documento de Concepcdo de Projeto. Por se
tratar de um projeto que utiliza a metodologia AMO0015 e estar sujeito ao prazo de 23 de
dezembro, os proponentes do projeto foram contactados e encaminharam minutos atrds
nova documentacdo. Sugere que o projeto seja aprovado com ressalva até que a nova
documentacao seja verificada.

A Dra. Laura Porto informou ter analisado o projeto e sugeriu sua aprovagdo condicionada
ao atendimento das seguintes ressalvas:

e Corre¢do do termo “TUV SUD” repetido trés vezes na pagina “i” do
relatério de validacdo (resumo) como se fosse essa a entidade operacional
que esta validando o projeto, quando este documento foi elaborado pela
DNV;

e Adequacdo da informacdo contida na pagina 1 do Relatorio de Validagéo:
“O projeto ira permitir que a Usina da Serra fornega 15 MW de eletricidade
extra a rede”. O Documento de Concep¢do do Projeto informa que a
capacidade instalada usina é de 15 MW, mas que estardo disponiveis para
geracdo de energia para a rede apenas 10,5 MW (4,5 MW sdo utilizados para
0 consumo interno da usina);

e Adequacdo da informacdo sobre a quantidade estimada de reducdo de
emissdo de GEE do projeto no Relatorio de Validacdo, pagina 2. Enquanto o
DCP informa que serdo reduzidas 48.349 tCO2e, o Relatério de Validagdo
apresenta o valor de 48.990 tCO2e;

e Correcdo do nome da usina no item A.3 — Participantes do Projeto, no DCP,
pagina 3, onde € indicada como participante do projeto a S/A Usina Coruripe
Acucar e Alcool Cosan S/A Industria e Comércio;

Sendo assim, o Projeto Bagaco Serra foi aprovado com as ressalvas supracitadas.
o Projeto Campo Florido

A Dra. Branca Americano informou que a andlise deste projeto ndo apontou qualquer
problema, sugerindo assim sua aprovagéo.

A Dra. Laura Porto informou ter analisado o projeto e sugeriu sua aprovagéo condicionada
ao atendimento das seguintes ressalvas:



e Confirmacdo da data apresentada da emisséo da 1?2 Licenga Ambiental, uma
vez que esta (07/05/2002) é posterior a data indicada para inicio da atividade
do projeto (05/05/2002). Além disso, o Relatorio de Validagdo, na pagina 8,
item 3.6 — Impactos Ambientais informa a data de 02/05/2002 para a
emissdo da 12 Licenca Ambiental de Operacéo (n° 179), da COPAM,;

e Corregdo do termo “TUV SUD” repetido trés vezes na pagina “i” do
relatorio de validacdo (resumo) como se fosse essa a entidade operacional
que estd validando o projeto, quando este documento foi elaborado pela
DNV.

Sendo assim, o Projeto Campo Florido foi aprovado com as ressalvas supracitadas.
o Projeto de Cogeragdo com bagaco Coinbra-Cresciumal

A Dra. Branca Americano informou que foram levantados as seguintes ressalvas acerca
deste projeto:

e Revisdo do DCP em portugués, corrigindo eventuais incongruéncias como
por exemplo a divergéncia entre o tipo de caldeira existente antes do plano
de expansdo de 2003, apresentado na Tabela 1. No DCP consta a informacao
que tais caldeiras operariam a 21 bar, enquanto do PDD a 23 bar. Algumas
frases ndo foram traduzidas;

e Tanto o DCP quanto o PDD, carecem de uma explicacdo detalhada de como
se deu a implementacdo do projeto em 2003 e 2004 (fases 1 e 2
respectivamente). N&o ha referéncia no texto a Tabela 1;

e Revisdo do Anexo Ill da Resolucdo 01, apresentado de forma objetiva as
contribuicdes que a atividade de projeto, de fato, trouxeram para 0
desenvolvimento sustentavel. Ndo se trata aqui de descrever as atividades
que a empresa como um todo tem realizado.

e Verificar a informagdo apresentada no campo “resumo” do Relatorio de
Validacdo, pagina i.

Dr. Lindemberg de Lima Bezerra destacou que o projeto apresenta alguns pontos relevantes
que devem ser revistos. Salienta que conceitos de distribuicdo de renda foram utilizados de
forma equivocada no projeto. Destaca que em muitos casos atividades assistenciais e de
lazer foram rotuladas no Anexo 111 como contribuicdo para a distribuigéo de renda. Assim,
sugere que a definicdo de distribuicdo de renda seja revista pelo proponente do projeto.

A Dra. Laura Porto informou ter analisado o projeto e sugeriu sua aprovagdo condicionada
ao atendimento da seguinte ressalva:

e Na&o foi apresentada a Licenca Ambiental de Operacdo do empreendimento.
Embora outras licengas ambientais tenham sido apresentadas, em especial a
Licenca de Instalagdo da CETESB, n° 43001222, de 16/10/2002, ndo foi



apresentada a Licenca de Operagdo a Titulo Precério, de n°® 43003240, de
21/10/2002, apontada pela DNV na pag. 9 do Relatdrio de Validacéo, e cuja
renovacao foi solicitada & CETESB pela Usina Coinbra-Cresciumal em
22/11/2004. Desta forma, entende-se que o empreendimento ainda ndo tem a
licenca de operacdo definitiva, que é necessaria para justificar a adequacéo
da componente de sustentabilidade ambiental do Projeto MDL.

A Dra. Branca Americano informou ter recebido a apenas alguns minutos uma nova
documentacdo encaminhada pelo proponente do projeto em atendimento as ressalvas
apontadas pelo MCT. Assim, sugeriu que o projeto fosse aprovado com ressalva,
permitindo que a nova documentacao seja analisada.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro concordou que o Projeto de Cogeragédo
com bagaco Coinbra-Cresciumal pode ser aprovado com as ressalvas supra citadas.

o Projeto de Cogeracdo com Bagaco Usinas Caeté Sudeste

A Dra. Branca Americano informou que este projeto também foi submetido dias antes da
27% reunido da comissdo. A analise do Ministério da Ciéncia e Tecnologia apontou as
seguintes ressalvas:

e Revisdo do Anexo Il da Resolucdo 01, apresentado de forma objetiva as
contribuicdes que a atividade de projeto, de fato, trouxeram para o
desenvolvimento sustentavel. Ndo se trata aqui de descrever as atividades
que a empresa como um todo tém realizado.

e As Cartas Convite encaminhadas as prefeituras municipais de Delta e Volta
Grande, além das cartas encaminhadas as Camaras de Vereadores de ambas
as cidades informam que a Usina Caeté S/A estaria submetendo para
apreciacdo projetos distintos, e também distinto ao objeto de analise deste
parecer.

Informa que foi apresentada uma nova versdo do Anexo Ill, porém este documento ainda
ndo foi analisado.

Ministro Figueiredo representante do MRE destacou que deve ficar claro que este
documentos foram encaminhados a Comissdo Interministerial com prazo inferior a uma
semana da 27 reunido da Comisséo.

O Secretario Executivo destacou que todo documento submetido a Comissdo
Interministerial € protocolado, o que permite saber exatamente em que data que foi
encaminhado.

O Dr. Ruy de Gées Barros sugeriu que este projeto fosse aprovado com ressalva o que
permitiria que o Ministério do Meio Ambiente também o analise.



A Comisséo Interministerial deliberou pela aprovacdo com ressalva do Projeto de
Cogeracdo com Bagaco Usinas Caeté Sudeste.

o Projeto de Cogeracao das Usinas Itamarati no Brasil

A Dra. Branca Americano informou que foram observadas algumas incoeréncias relativas a
data do inicio da atividade do projeto e o periodo de obtencdo de créditos no Documento de
Concepcdo de Projeto. Desta forma a ressalva apresentada pelo MCT foi a seguinte:

e Novo DCP conforme o PDD, especialmente na tabela do Anexo 3, e
acertando as datas de inicio das atividades de projeto e do periodo da
obtencdo de créditos, coerentes com o informado nos itens B.3 e C.2.1.1,
confirmando o fator de emissédo de 0,278 ou 0,2783 t CO2/MWh para a
energia deslocada da rede e acertando também, no item E.4, a geracdo de
energia anual tipica e as redu¢des anuais méedias de CO2.

A Dra. Laura Porto informou que o referido projeto encontra-se com pendéncias quanto ao
licenciamento ambiental e estd sendo questionado junto a ANEEL quanto a renovacdo da
autorizacdo de comercializacdo de energia elétrica, que encontra-se defasada. Assim,
sugere que o projeto tenha sua aprovacao condicionada ao atendimento das seguintes
ressalvas:

e Né&o foi apresentada para o empreendimento a Licenga Ambiental de
Operacdo valida, pois a Unica apresentada, de N°. 537/2004, de 15.06.2004,
refere-se a um periodo com validade até 15.06.2005 e que, portanto, ja
expirou. Ainda, nessa licenca ha referéncia somente a producdo de alcool
carburante e agucar.

e Ndo foi apresentada nova licenca, mas somente um Protocolo n® 156/05, de
18.05.05, em se solicita a FEMA — Fundacdo Estadual do Meio Ambiente - a
licenca de operacdo para fabricacdo de alcool, fabricacao e refino de agucar e
cogeracao de energia elétrica. Contudo, ndo é possivel admitir-se, como o
faz a DNV, nas pags. 9 e 10 do Relatorio de Validagdo n° 2005-1380 — rev.
01, que a licenga ja foi concedida e que “a agéncia ambiental estadual esta
ciente do aumento da capacidade de cogeracdo e que a avaliacdo do impacto
ambiental para este aumento também foi feita e aprovada pela agéncia
ambiental estadual”.

e Ha discrepancia na apresentacdo dos dados de configuracdo da Usinas
Itamarati S.A., pois no DCP, na péag. 11, consta a informacdo de que a
capacidade total instalada é de 38 MW, porém na pag. 8 do mesmo
documento, depois da ampliacdo de 2001, a capacidade total seria de 42
MW. Ainda, segundo a Resolugdo ANEEL n° 323, de 13.08.2001, a Usinas
Itamarati S.A. possui capacidade de 28 MW. Solicita-se 0 esclarecimento
dos dados apresentados, com a configuracdo precisa da usina termelétrica,



qual foi utilizada para os calculos de energia gerada e a correcdo dos
calculos das emissdes, se necessaria.

O representante do MRE questionou se as Entidades Operacionais Designadas ndo seriam
responsaveis pela verificacdo de toda esta documentacao.

O Secretario Executivo destacou que este tipo de falha no trabalho feito pelas validadoras
tem sido recorrente, porém, devido ao interesse dos paises Anexo I, estas empresas ndo tém
sido pressionadas junto ao Conselho Executivo para melhorarem a qualidade de seu
trabalho.

O representante do MRE ponderou se ndo seria possivel propor uma representacdao durante
a COP com vistas a buscar uma alternativa para o monitoramento da qualidade dos
trabalhos das Entidades Operacionais Designadas.

Sem mais observacgdes a Comissao Interministerial delibera pela aprovagdo com ressalva do
Projeto de Cogeracdo das Usinas Itamarati no Brasil.

o Projeto de Cogeracao com Bagaco Iturama

A Dra. Branca Americano informou que a anéalise deste projeto ndo apontou questfes
relevantes pendentes, assim, sugere a aprovacgéo do projeto.

O Dr. Lindemberg de Lima Bezerra apontou que a argumentacdo utilizada no Anexo lll
estd fraca e sugere que a Comissdo Interministerial requeira que o documento seja
reapresentado.

A Comissdo Interministerial deliberou pela aprovacdo com ressalva do Projeto de
Cogeracdo com Bagaco Iturama.

o Projeto de Cogeracdo com Bagaco Nardini

A Dra. Branca Americano informou que foram levantados as seguintes ressalvas acerca
deste projeto:

e Revisdo do Anexo Il da resolucdo 01 sanando falhas na estrutura do texto.

e Esclarecimento quanto a data de inicio da atividade do projeto, uma vez que
na Licenca de Operacdo a Titulo Precario n® 4000099 consta a informacéo
que a Licenca de Instalacdo foi concedida em 27 de agosto de 2004,
entretanto o DCP informa que o inicio da atividade do projeto se deu em 10
de setembro de 2001.

A Dra. Branca Americano destacou que 0s proponentes do projeto apresentaram uma
resposta as exigéncias levantadas pelo MCT que informa que a empresa Nardini entrou
com o requerimento de licenciamento ambiental com antecedéncia.



O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro destacou que a Comissao Interministerial
ndo pode aprovar um projeto com falhas no processo de licenciamento ambiental, mesmo
que a Entidade Operacional Designada o tenha validado. Destacou que a responsabilidade
da Comissédo Interministerial € com a legislagdo brasileira e neste sentido teria a obrigagédo
de zelar pela qualidade dos projetos implementados no Brasil.

O Dr. Lindemberg de Lima Bezerra destacou que uma de suas preocupacgdes seria com a
boa imagem da Comissdo Interministerial junto a opinido publica. Assim, sugeriu que a
Comissao Interministerial divulgue que a validacéo é necessaria, porem nao suficiente para
garantir a qualidade de projetos MDL.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro concordou que seria necessario dar
publicidade ao erros que vém sendo sistematicamente cometidos pelas Entidades
Operacionais Designadas. Assim, sugeriu que estes dados sejam publicados na pégina no
MCT.

O Secretario Executivo ponderou que a publicacdo das analises dos projetos feitas pelos
Ministérios na pagina do MCT poderia sobre expor os proponentes de projetos a opiniao
publica, o que poderia acarretar criticas de entidades ambientalistas sob projetos
especificos. Informa que o procedimento atualmente adotado, consiste no envio das
analises dos projetos aos proponentes, que tomam ciéncia de todas as criticas apontadas
pela Comissédo Interministerial.

O representante do MRE destacou que o objetivo do proponente do Projeto de Cogeracgéo
com Bagaco Nardini seria requerer créditos retroativos aos quais o projeto ndo teria direito,
uma vez que a atividade ndo estava legalmente licenciada.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro ressaltou que um projeto MDL somente
pode requerer créditos referentes a um periodo em que a atividade esteve legalmente em
operacdo. Assim, o licenciamento ambiental seria um requisito obrigatério para toda
atividade MDL.

O Secretario Executivo sugeriu que no caso deste projeto a solugdo seria considera-lo em
revisao. Assim, perderia obrigatoriamente o prazo de 23 de dezembro, devendo ser re-
submetido, utilizando a nova metodologia consolidada. Ao ser re-submetido para a
apreciacdo da Comissdo Interministerial a data de inicio da atividade de projeto devera
estar em conformidade com o licenciamento ambiental da atividade de projeto. Destaca que
se for o caso, a Comissdo Interministerial poderd encaminhar um oficio a Entidade
Operacional Designada pedindo que corrija o seu Relatorio de Validacéo.

O Dr. Lindemberg de Lima Bezerra cogitou a possibilidade de convidar os representantes
nacionais das Entidades Operacionais Designadas para um dialogo franco, entretanto,
ponderou se ndo seria um esforco indcuo uma vez que a validagdo é feita pelas matrizes
destas empresas, e ndo pelas filiais brasileiras.



O Secretério Executivo concordou com a avaliagcdo do Dr. Lindemberg de Lima Bezerra e
complementou afirmando que os representantes nacionais das Entidades Operacionais
Designadas, de uma forma em geral, tém um conhecimento muito superficial do
Mecanismo de Desenvolvimento Limpo.

O Dr. Ruy de Gobes Barros sugeriu que a Comissdo Interministerial poderia encaminhar
uma reclamacgdo formal para as Entidades Operacionais Designadas, até porque o Brasil
deve zelar pela competitividade dos projeto nacionais. Pondera que caso o procedimento de
aprovacgéo de projetos MDL esteja sendo realizado de qualquer maneira nos demais paises
ndo Anexo | e apenas o Brasil esteja exigindo um procedimento rigoroso, 0s proponentes
de projetos poderiam, eventualmente, deixar de investir no Brasil. Sugere que esta
discussao seja levada ao Conselho Executivo para deliberacao.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro concordou com o posicionamento do Dr.
Ruy de Gdes Barros e afirmou que é uma obrigacdo do governo brasileiro denunciar aos
organismos internacionais quaisquer irregularidade que possam por ventura estar ocorrendo
no processo de validacdo de projetos MDL nos demais paises ndo Anexo |.

O representante do MRE concordou com 0 posicionamento e acrescenta que esta questdo
sera colocada na agenda da préxima MOP pelo governo brasileiro.

O Dr. Ruy de Goes Barros destacou que as Entidades Operacionais Designadas estdo
sistematicamente prestando afirmacfes inveridicas ao validar projetos com problemas no
licenciamento ambiental. Desta forma, propde-se avaliar qual seria a viabilidade de uma
acao de responsabilizacdo judicial sob estas empresas.

O Dr. Lindemberg de Lima Bezerra questionou se existiria algum tipo de 6rgdo como um
conselho de validadoras responsavel pela fiscalizacdo da qualidade do trabalho
desenvolvido por estas empresas.

O Secretario Executivo esclareceu que esta questdo ja foi levantada no Conselho Executivo
e a conclusdo a que se chegou foi que as Entidades Operacionais Designadas, estdo
usualmente acostumadas a trabalhar com processos e documentos, assim como se faz ao
validar uma empresa com certificado 1SO9001 entre outros. Destacou que no caso dos
projetos MDL, especificamente na Validacdo de Projetos MDL as Entidades Operacionais
Designadas tém que validar a substancia dos documentos, atividade a qual ndo possuem
experiéncia.

A Dra. Laura Porto informou que o Ministério de Minas e Energias observou os seguintes
pontos a respeito do referido projeto:

e Correcdo, no item A.2 — Descricdo da Atividade de Projeto, pagina 2, 3°
paragrafo, do nome da usina: ao invés de Nardini, esta escrito Serra;

e Correcdo, no item A.4.4.1, do valor das Reducgdes totais estimadas (tCO2e),
uma vez que a soma esta errada na tabela apresentada;



e Correcdo da tabela de estimativas de reducdo, apresentada no item E.6, uma
vez que apresenta periodo de creditos diferente do especificado na Secdo C d
DCP;

e Determinacdo de qual a parcela da poténcia instalada de 21,4 MW sera
utilizada para geracédo de eletricidade para consumo interno, ou se ha outras
fontes geradoras para este abastecimento.

Sendo assim, a Comissdo Interministerial concordou que o Projeto de Cogeracdo com
Bagaco Nardini deveria ser revisto.

A Dra. Branca Americano informou que o Projeto de Cogeracdo com Bagaco Nardini foi o
ultimo da lista de projetos que utilizavam a metodologia AMO0015. Sugeriu que fossem
analisados os projetos que utilizam a metodologia ACM002

o Projeto Pequenas Centrais Hidrelétricas de Cachoeira Encoberta e Triunfo — Brascan
Energética Minas Gerais

A Dra. Branca Americano informou que foram levantados as seguintes ressalvas acerca
deste projeto:

e Apresentagdo das cartas-convite a Prefeitura Municipal, Camara de
Vereadores e Orgdo Ambiental Municipal de Pirauba.

e Reapresentacdo do DCP e PDD com acerto de localizagdo da PCH Triunfo.
e Apresentagdo da planilha “BEMG — PD_Additionality Toold.xls”

e Apresentacdo dos condicionantes das Licencas de Operacdo apresentadas, n°
666 e 763

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro indagou se este projeto poderia ser
aprovado com ressalva.

A Dra. Branca Americano afirmou gque na sua opinido as ressalvas levantadas acerca deste
projeto ndo sdo graves concordando que o projeto poderia ser aprovado com ressalvas.

o Projeto ARAPUtanga Centrais Elétricas S.A. — ARAPUCEL - Projeto de Pequenas
Centrais Hidrelétricas

A Dra. Branca Americano informou que foram levantados as seguintes ressalvas sobre este
projeto:

e Esclarecimento sobre a LO n° 1425/2005, se permite realmente a operagédo
da usina, quanto ela estaria autorizada a produzir de energia elétrica e qual o
municipio de sua localizacéo;



e Reapresentacdo do DCP e PDD com os acertos: no item C.1, da data de
inicio do projeto, em 01 de setembro de 2002; no item A.4.1.3, da
localizagdo das PCHs, incluindo Jauru, além dos municipios de Indiavai e
Araputanga,;

e Apresentacdo, como forma de facilitar a anélise do projeto, das planilhas
eletronicas “FCF_AltoJauru(CER).xIs” ¢ “FCF_Indiavai(CER).xls”;

e Reapresentacdo do Relatorio de Validagdo, para que conste a analise da
ultima versdo do DCP/PDD, além de acertar, no item 3.1.2, o percentual de
energia elétrica importado do Paraguai.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro ponderou que este projeto possuiu muitos
problemas, ndo sendo possivel aprova-lo. Destaca que ndo compreende como seria possivel
um projeto apresentar uma licenca de operacao que ndo autoriza a implantacédo de obras no
local da atividade de projeto.

A Comissdo Interministerial deliberou pela revisdo do Projeto ARAPUtanga Centrais
Elétricas S.A. — ARAPUCEL - Projeto de Pequenas Centrais Hidrelétricas.

o Projeto de Cogeracdo de Energia elétrica através da recuperacdo de LDG — CST —
Brasil

A Dra. Branca Americano informou ter conversado com a Dra. Laura Porto e concordaram
que o projeto ndo apresentou uma licenca ambiental especifica para o aproveitamento do
LDG. Assim, concluiram que a apresentacdo desta licenca seria uma condi¢do necessaria
para a sua aprovacao.

A Comissdo Interministerial deliberou pela aprovacdo condicionada do Projeto de
Cogeracado de Energia elétrica através da recuperacdo de LDG — CST — Brasil.

o Projeto Acos Villares de troca de Combustivel por gas natural

A Dra. Branca Americano informou que foram levantados as seguintes ressalvas acerca
deste projeto:

e Reapresentagdo do DCP e do PDD, corrigindo o item A.4.4.1. As
estimativas de reducdo de emissdo sdo apresentadas para o periodo de 21
anos e nao para o periodo inicial de 7 anos com seria correto;

e Esclarecimento detalhado da situacdo do Licenciamento Ambiental referente
as conversodes previstas na atividade de projeto.

A Dra. Branca Americano informou que as licencas de operacdo da CETESB estariam com
prazo de validade vencido e deveriam ser substituidas. Destacou que o projeto poderia ser
aprovado com ressalvas até que apresente estas licencas.



O Secretério Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro concordou que o Projeto Acos Villares de
troca de Combustivel para gas natural poderia ser aprovado com ressalvas, contanto que
permaneca nesta condicdo até que todas as pendéncias tenham sido devidamente atendidas.

o Projeto Piratini de MDL de Pequena Escala

A Dra. Branca Americano apresentou a seguinte ressalva a este projeto:

o Reapresentacdo do PDD corrigindo o fator de emissdo da margem
combinada de 0,5365 tCO2/MWh que ndo é conservador, e a Tabela 5 da
pagina 41 cuja soma das reducdes das duas componentes nao esta correta.

Argumentou que se trata de uma questdo um pouco mais sensivel, pois envolve discussdes
sobre interpretacGes da legislacdo. Explicou que por se tratar de um projeto de pequena
escala, fora conferido ao desenvolvedor do projeto a discricionariedade para escolha de um
metodologia de célculo das emissGes de gases de efeito estufa.

A duvida quanto a interpretacdo refere-se quanto a forma com que se interpreta o que seria
uma analise conservadora. Inicialmente, o entendimento fora o de que a atitude mais
conservadora deveria ser a escolha da metodologia mais conservadora e entdo aplica-la ao
projeto. Entretanto, a interpretacdo do desenvolvedor do projeto fora de que ele teria a
discricionariedade na escolha da metodologia e somente teria a obrigagdo de ser
conservador em sua interpretacao.

O Secretario Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro questionou se esta analise estaria correta.

O Secretario Executivo destacou que existe um fator complicador. Lembrou que a
Comissao Interministerial, em sua 26 Reunido, deliberou pela revisdo deste projeto até que
fosse apresentada uma nova versao com fator de margem combinada, compativel com os
parametros utilizados nos projetos de grande escala implementados no Brasil. Entretanto,
os desenvolvedores do projeto contra-argumentaram que esta op¢do nao seria inviavel, pois
ndo tinha sido prevista como uma das possibilidade de metodologias implementaveis para
projetos de pequena escala. Destacou que existem duas possibilidades de aplicacdo de
metodologias, a primeira seria 0 célculo das emissbes da atividade de projeto, o que
resultaria em valores demasiadamente baixos, ou o calculo de uma margem combinada
excluindo-se a influéncia das hidroelétricas. Alternativa esta, utilizada pelos
desenvolvedores de projeto.

O Secretario Executivo destacou que a argumentacao dos desenvolvedores de projetos seria
que pelo fato de se tratarem de projetos de pequena escala o deslocamento da rede elétrica
se daria preferencialmente na ponta. Assim, seria admissivel a utilizacdo de um fator mais
elevado para a margem combinada. Informou que a situacdo apresentada diante da
Comissédo era de um impasse, uma vez que a escolha da metodologia mais conservadora
seria extremamente prejudicial as atividades de projeto de pequena escala uma vez que
obrigaria a utilizacdo de um fator de emisséo préximo a 0,07 tCO,/MWh, enquanto o fator
proposto pela Comisséo Interministerial fora de 0,27 tCO,/MWh, porém, incompativel com



as metodologias para projetos de pequena escala, restando apenas o célculo pela via menos
conservadora que resulta em uma fator de emissao proximo a 0,90 tCO,/MWh.

A Dra. Branca Americano ponderou que talvez a atitude mais adequada seria um
encaminhamento ao Conselho Executivo do MDL apontando que as metodologias de
pequena escala para este tipo de projeto sdo inadequadas ao Brasil.

A Dra. Laura Porto destacou que no caso especifico deste projeto sua preocupagdo nao
seria tdo grande pois o fator da margem combinada do Rio Grande do Sul, estado em que se
localiza o projeto, é sensivelmente mais elevada do que do restante do pais. Ponderou que o
maior problema seria quanto aos projetos localizados na regido Sudeste e Centro-Oeste que
por usarem no célculo de seus fatores de emissdo o deslocamento energético da rede Sul-
Sudeste estariam se beneficiando indevidamente do elevado fator de emissdo do sistema
elétrico do Sul do pais.

O Secretario Executivo argumentou que enquanto ndo houver a definicdo do fator de
emissdo oficial do Brasil pela ONS ndo haveria como argumentar. Avaliou que somente
entdo seria possivel realizar uma consulta oficial ao Conselho Executivo expondo a
fragilidade desta metodologia de pequena escala para o Brasil.

O Secretério Dr. Luiz Antonio Barreto de Castro destacou que a Comissao Interministerial
ndo poderia negar a estes projetos o direito de funcionarem simplesmente por ndo haver
uma metodologia mais adequada.

O Secretario Executivo concordou com o posicionamento do Secretario Dr. Luiz Antonio
Barreto de Castro, destacando que tratam-se de poucos projetos de pequena escala. Avaliou
que apos a definicdo pela ONS dos fatores de emissdo oficiais para o Brasil, a Comissdo
Interministerial poderia questionar junto ao Conselho Executivo uma solucdo para 0s
proximos projetos de pequena escala. Sugeriu que este projeto fosse aprovado pela
Comissdo Interministerial.

A Dra. Branca Americano destacou que a metodologia de pequena escala permite que o
fator de emisséo seja ajustado a posteriori, assim, concordou que a melhor alternativa seria
a aprovacao dos projetos e eventualmente questionar o fator de emissdo junto ao Conselho
Executivo caso a Comissdo Interministerial ache necessario.

O Secretéario Dr. Luiz Antonio Barreto destacou que tendo em vista 0 exposto, sugeriu que
0 Projeto Piratini de MDL de Pequena Escala poderia ser aprovado. A discussdo quanto ao
tipo de metodologia a ser utilizada devera ser levada ao Conselho Executivo.

A Dra. Branca Americano sugeriu que este tratamento deva ser estendido aos demais
projetos que se encontram em situagdo semelhante.

O Secretario Executivo destacou que os demais projetos que se encontram nesta situacdo
poderdo ser aprovados mediante verificacdo do atendimento das demais exigéncias que
eventualmente tenham sido feitos caso a caso.



Além do Projeto Piratini de MDL de Pequena Escala os seguintes projetos foram aprovados
por se encontrarem em situacdes similares:

o Projeto Cosipar de Energia Renovavel

BT Geradora de Energia Elétrica S.A. Pequena Hidrelétrica Ferradura Erval Seco-RS,
Brasil (BGEE)

Pesqueiro Energia — Projeto de Pequena Central Hidrelétrica no Brasil

Projeto de Biomassa de Imbituva

Projeto de Biomassa de Indcio Martins

Projeto IRANI de geracéo de eletricidade de biomassa

(o]
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4., Outros assuntos.

A Dra. Laura Porto destacou que gostaria de um esclarecimento quanto a definicdo do
inicio da atividade de projeto. Apontou que na opinido de engenheiros o inicio da atividade
de projeto deveria ser o inicio da operacdo do empreendimento, entretanto os projetos de
granjas da AgCert teriam definido como inicio de sua atividade o inicio da concepcao dos
projetos tendo requerido créditos retroativos desde entdo. Destacou que caso 0
entendimento da AgCert esteja correto, alguns projetos do PROINFA teriam, também,
direito a requerer créditos retroativos.

A Dra. Branca Americano esclareceu que o inicio da atividade de projeto refere-se ao
momento em que o MDL passou a ser um dos motivos que influenciou o desenvolvedor de
projeto a reduzir emissdes de gares de efeito estufa em seu empreendimento. Assim, aponta
que nos DCPs héa a distin¢do da data de inicio da atividade de projeto, que segundo o seu
entendimento, poderia até ser considerada a data em que foi assinado algum tipo de
contrato ou termo de compromisso visando a implementagdo de um projeto que reduziria
emissdes de gases de efeito estufa, e também de uma data de inicio da obtencéo de créditos,
que de fato, refere-se a0 momento em que o0 projeto iniciou a operar e de fato passou a
reduzir emissoes.

O Secretario Executivo esclareceu que a ferramenta que permitiu o requerimento de
Reducbes Certificadas de Emiss@es retroativas foi criada de forma excepcional (paragrafo
13 Dec. 17/CP.7), com o intuito de reconhecer o esforco desprendido pelos
desenvolvedores de projetos que iniciaram a operagdo de atividades do tipo MDL, antes
mesmo do inicio da operagdo do Conselho Executivo e consequente definicdo das regras e
metodologias para o desenvolvimento de um projeto MDL.

Nesse sentido, saliento que a elegibilidade de um projeto, passivel de requerer créditos
retroativos, esta condicionada ao inicio de suas atividade, entre o periodo de 01 de janeiro
de 2000 e 18 de novembro de 2004 (data de validagdo do primeiro projeto MDL) e
consequente reducdes de emissdes de gases de efeito estufa.

Assim, no caso especifico dos projetos ligados ao PROINFA, cuja data de inicio das
reducdes de emissdes de gases de efeito estufa estejam previstas para o ano de 2006, ndo ha
que se falar, em nosso entender, em reducfes de emissdes retroativas, mesmo que a data de



inicio da atividade de projeto se enquadre nas condi¢fes definidas pelo Conselho
Executivo, porque ndo ha créditos retroativos.

A Dra. Laura Porto questionou como ficaria o caso das fazendas da AgCert que estariam
requerendo créditos retroativos.

A Dra. Branca Americano informou que no caso dos projetos AgCert todas as fazendas que
ja iniciaram as reducGes de emissdes irdo ter direito aos créditos retroativos, enquanto as
fazendas que ainda ndo comegaram ndo terdo direito a estes créditos.

A Dra. Laura Porto questionou ao Dr. Jose Domingos Gonzalez Miguez Secretario da
Comissao Interministerial se seria possivel que a Comissao se manifeste oficialmente.

O Dr. José Domingos Gonzalez Miguez informou que ndo haveria problema e que iria
encaminhar uma resposta oficial.

O Secretario Executivo pediu ao membros da Comisséo que verifiqguem o texto da minuta
da Resolucdo n° 03 da Comissdo e preparem comentarios para a 28° Reunido da Comissao.
Apresentou também uma proposta de calendario das reunides para 2006 sugerindo o
retorno a freqiéncia original, reunibes bimestrais. Assim, sinalizou que a data para
realizacdo da 28° reunido da comisséo seria o dia 25 de janeiro de 2006.

O Secretario Executivo agradeceu a participacdo de todos os representantes dos Ministérios
e declarou encerrada a reunido.



